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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Malgorzaty Grabowskiej
Uwarunkowania postaw mlodziezy z niedostosowaniem spotecznym wobec oséb
Z niepelnosprawnoscig ruchowg przygotowanej pod kierunkiem naukowym
promotora dr hab. Ewy Domagaly-Zysk, prof. KUL oraz promotora

pomocniczego dr Anny Lendzion

Przedstawiona do recenzji rozprawa doktorska jest rzetelnie i bardzo dobrze
opracowang dysertacjg, zaréwno pod wzgledem merytorycznym, jezykowym, jak i formalnym.
Pani mgr Malgorzata Grabowska podjela temat o istotnym znaczeniu poznawczym,
edukacyjnym i spolecznym. Doktorantka w nowatorski sposob przedstawita ztozong
i aktualng problematyke postaw milodziezy z niedostosowaniem spolecznym wobec 0s6b
z niepetnosprawnoscig ruchowa. Jest to problematyka wazna zaréwno z teoretycznego, jak
i praktycznego punktu widzenia, wymagajaca poglebionych eksploracji, czemu naprzeciw
wychodzi recenzowana praca.

Przediozona do recenzji praca obejmuje 246 numerowanych stron. Sklada si¢ ze wstepu,
szesciu rozdzialéw, w tym pierwsze trzy ma charakter teoretyczny, rozdziat czwarty
przedstawia zalozenia metodologiczne badan wiasnych, w rozdziale pigtym zawarto analize
zgromadzonych wynikéw badan, w rozdziale széstym zawarto dyskusje zaprezentowanych
wynikéw badan wiasnych, zakonczenia, streszczenia, aktualnej i szczegblowo opracowanej
bibliografii (s.215-239), spisu obrazéw, schemat6w, tabel, wykreséw. Obszerna bibliografia,
obejmujgca wykaz literatury cytowanej w pracy, jest dobrze dobrana, znalazly sie¢ w nigj
zarowno klasyczne jak i aktualne opracowania. Struktura pracy jest przejrzysta, prawidlowa ze
wzgledu na podjety temat, czyli typowa dla rozpraw zawierajacych raporty z badan, gdzie
analizy teoretyczne wiazg si¢ z czescia empiryczng. Przyjeta kolejnos¢ poszczegélnych
rozdzialow zostata podporzadkowana istocie przedmiotu opisywanych w pracy zagadnien, jest
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uzasadniona merytorycznie i metodologicznie. Dodatkowe watki merytoryczne omawiane
wewnatrz rozdzialdbw sa konstruktywnie uzasadnione i przedstawione w przemyslanych
proporcjach, wyttlumaczalnych zakresem wymaganej analizy. Zachowane sg proporcje migdzy
teoretycznym wprowadzeniem, liczacym 102 strony i czescig analityczng, zawierajacg 144
strony. Rozprawa posiada logiczny uklad, stanowi komplementarng cato$é, widoczna jest
poprawnos¢ warsztatowa i merytoryczna Doktorantki. Praca napisana zostala bardzo dobrym
jezykiem, wystepuje szczegdtowa konsekwencja w zapisie bibliograficznym. Warstwe
jezykows cechuje ponadto poprawnosé¢ terminologiczna i dobry stopien komunikatywnosci.
W pracy zauwazalna jest stosowana poprawnos$¢ terminologiczna Jest ona réwniez bardzo
dobrze rozplanowana graficznie. Nie mam zastrzezen redakcyjnych do tekstu. Dysertacja ma
strukture charakterystyczng dla klasycznych prac awansowych. Wyrazam przekonanie, Ze
Doktorantka dowiodla swoich umiej¢tnoéci pisania tekstu naukowego.

We wstepie rozprawy (s.9-13) Doktorantka rzetelnie uzasadnia wybor swojego tematu
badawczego oraz wskazuje na inspiracje, ktorymi si¢ kierowala opracowujgc rozdziaty
teoretyczne oraz koncepcje metodologiczng i analizg¢ przeprowadzonych badan.

Rozdzialy teoretyczno-przegladowe obejmujg wnikliwg analize podstawowych dla
dysertacji poje¢ i teorii. Rozdzial pierwszy Mlodziez z niedostosowaniem spotecznym —
przeglgd literatury Doktorantka rozpoczyna od rzetelnej prezentacji niezbednych,
podstawowych oraz teoretycznych zagadnien dotyczacych funkcjonowania mlodziezy
z niedostosowaniem spolecznym. Wyjasnia zjawisko niedostosowania spotecznego,
przedstawia jego Zrodla, przyczyny, istote, ze szczegdélnym uwzglednieniem roli rodziny
i grupy rowiesniczej. Przedstawia tez typologie niedostosowania spotecznego oraz wspdlczesne
koncepcje funkcjonowania mlodziezy z niedostosowaniem spotecznym. Rozdziat zasadnie
konczy prezentacjg wybranych zachowan dyskryminacyjnych milodziezy niedostosowanej
spolecznie wobec 0s6b z niepetnosprawnosciami. Podsumowujgc, stwierdzam, ze rozdziat ten
jest napisany wyczerpujaco i nie budzi watpliwosci merytorycznych. Zaprezentowane w nim
rozwazania sg cenne dla podjetego zakresu tematycznego badan wiasnych.

W rozdziale drugim Niepetnosprawnosé ruchowa w perspektywie pedagogicznej
i doswiadczeniu spolecznym Doktorantka wyjasnia pojecie osoby z niepetnosprawnoscig,
dokonuje charakterystyki wybranych modeli niepelnosprawnosci, odwotujgc si¢ réwniez do
personalizmu chrze$cijanskiego Jana Pawla II. Ogdlnie przedstawia sytuacje spoteczna os6b
z niepelnosprawnoscia ruchowa w spolteczenstwie oraz prezentuje wybrane postawy spoteczne
wobec tej grupy oséb. Jest to rozdzial prawidtowo napisany, oparty na analizie aktualne;j

literatury przedmiotu. Zabrakto w nim tylko szerszego odniesienia do zréznicowanej sytuacji
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1 funkcjonowania oséb z niepetnosprawnoscia ruchowa ze wzgledu na rodzaj i zakres tej
niepetnosprawnosci. Poza wymieniong uwaga uwazam, ze tresci zawarte w tym rozdziale sa
wyczerpujace 1 w pelni wystarczajace.

W rozdziale trzecim Doktorantka rzetelnie i obszernie przedstawila aktualne
zagadnienia dotyczace wybranych osobowych i spotecznych uwarunkowan postaw mtodziezy
z niedostosowaniem spolecznym wobec innych 0séb. Doktorantka stusznie zwraca szczegllng
uwage na prezentacj¢ samooceny, hierarchi¢ wartosci mtodziezy, postawy rodzicielskie oraz
relacie mlodziezy z niedostosowaniem spolecznym z réwiesnikami w placéwkach
resocjalizacyjnych. Ogélnie stwierdzam, ze rozdziat ten jest napisany prawidlowo i jest
wartosciowy w sensie kognitywnym.

Wysoko oceniam zaprezentowane przez Doktorantke teoretyczne wprowadzenie do
przeprowadzonych badan. Stanowi ono rezultat wnikliwej kwerendy literatury z réznych
dyscyplin naukowych — przewazaja prace z zakresu pedagogiki specjalnej, psychologii
1 socjologii. Cytowane w pracy pozycje $wiadczg o bardzo dobre; orientacji Autorki
w analizowanych problemach — dobrano je starannie, tworzac na ich podstawie przejrzysty opis
teoretycznych podstaw badan witasnych. Dodatkowe watki merytoryczne omawiane wewnatrz
rozdzialéw sg konstruktywnie uzasadnione i przedstawione w przemyélanych proporcjach,
wytlumaczalnych zakresem wymaganej analizy. Nie ulega watpliwosci, ze Doktorantka stara
si¢ okresli¢ kazde pojecie zawarte w temacie pracy. Poradzita sobie z tym bardzo dobrze,
starajac si¢ zdefiniowane kategorie pojeciowe przedstawi¢ w odniesieniu dotychczas
przeprowadzonych badan. Jest to staranny i rzetelny dobér zakresu poje¢ do zaplanowanych
badan wlasnych. W kontekécie tych sugestii nalezy podkresli¢, ze wszystkie rozdzialy
teoretyczne zostaly napisane zwigzle i kompetentnie. Tresci w nich zawarte zostaly trafhie
dobrane, zaprezentowane przejrzyscie, w logicznym uktadzie. Nie mam zadnych zastrzezen do
kompetencji Doktorantki i Jej wiedzy dotyczacej omawiane;j problematyki. Doktorantka zadata
sobie wiele trudu na doprecyzowanie zagadnien teoretycznych bedacych przedmiotem
dysertacji.

Rozdziat czwarty zawiera metodologiczne podstawy badan wlasnych. Doktorantka
przedstawita w nim przedmiot i cel badan, problemy i hipotezy badawcze, zmienne i wskazniki.
Omowiono narzedzia badawcze, opisano przebieg badan pilotazowych i wlasciwych oraz
przedstawiono charakterystyke terenu badan oraz szczegélowy opis grupy badanych oséb.

Zasadniczy problem badan zostal wyprowadzony z zatozonych celéw badan i jest ich
trafnym odzwierciedleniem. Uszczegétowienie problemu gtéwnego Doktorantka przedstawia

W pigeiu pytaniach szczegotowych, ktdre trafnie zakreslaja obszar niewiedzy $cisle zwigzany
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z tematem pracy tworzac przejrzysta strukture pola badawczego. Zostaly one sformulowane
prawidlowo i $wiadczg one o dobrej orientacji Doktorantki w podjetej problematyce
badawczej. Watpliwosci merytorycznych nie budzg réwniez zalozone hipotezy badawcze oraz
sformutowane zmienne niezalezne i zalezne oraz ich wskazniki, ktére dodatkowo zostaly
przedstawione w postaci szczegolowej, przejrzystej tabeli (s.106-107).

W zaprezentowanych zalozeniach metodologicznych szczegétowo omoéwiono
prawidlowo dobrane i wykorzystane narz¢dzia badawcze. Ich dobér do zbierania danych
w aspekcie celu badan i sformutowanych probleméw badawczych jest prawidlowy i w petni
uzasadniony. Wydaje si¢ jednak, ze zasadne byloby w tym rozdziale szersze nawiazanie do
wybranej przez Doktorantke metody i techniki badawczej. W swoich badaniach Doktorantka
zasadnie wykorzystala nastgpujace narzedzia badawcze: karta informacyjna autorstwa
Doktorantki, Skala Samooceny (SES) Morrisa Rosenberga, Skala Wartosci (SVS) Miltona
Rokeacha, podskala Nieprzystosowania Rowiesniczego (Kolezeniskiego) (NR) w Skali
Nieprzystosowania Spotecznego Lestawa Pytki, Kwestionariusz Retrospektywnej Oceny
Postaw Rodzicielskich (KPR — Roc.) Mieczystawa Plopy, Skala Postaw wobec Osdb
Niepetnosprawnych (SPWON) Andrzeja Sekowskiego, Skala Oceny Zachowan wobec Oséb
z Niepetnosprawnosciag Ruchowg (SOZ — ONR) Ewy Domagaly-Zysk. Wszystkie narzedzia
zostaly wyczerpujaco oméwione. Jednak szkoda, ze nie umieszczono ich w catosci w formie
zalacznikow w Aneksie.

W rozdziale prezentujgcym zalozenia metodologiczne badan wiasnych Doktorantka
réwniez prawidlowo przedstawila opis i organizacj¢ badan pilotazowych, charakterystyke
terenu badan i organizacj¢ badan wlasciwych oraz charakterystyke badanych oséb. Uogdlniajac
pragng podkresli¢, ze cala strategia badan zostala opracowana prawidlowo, rzetelnie i jest
zgodna z powszechnie przyjetymi koncepcjami. Widoczny jest zwigzek miedzy celem badan
a przyjetymi procedurami. Zauwazalna jest rOwniez znajomo$é aktualnej literatury
metodologicznej, ktora ujawnia si¢ trafnymi odniesieniami do wielu pozycji z tego zakresu.
Z calym przekonaniem stwierdzam, ze zastrzezen nie budza metodologiczne kompetencje
Doktorantki, a pewne usterki nie umniejszaja jej ogdlnej wartosci.

Kolejny, piaty rozdziat zawiera analiz¢ danych pozyskanych podczas badan whasnych.
Jest to przemyslany, bardzo dobrze napisany rozdzial. Jego struktura jest w znacznym zakresie
pochodng przedstawionej w rozdziale metodologicznym konstrukeji probleméw badawcezych.
Uklad ten jest logiczny, przejrzysty i sprzyja recepcji treéci analitycznych. Doktorantka dobrze
poradzita sobie z analiza obszemnych i warto$ciowych danych statystycznych. Prezentacja

zgromadzonych wynik6w badan jest prawidtowa, umieszczona w licznych modelach, tabelach
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1 wykresach. Doktorantka wykazata si¢ bardzo dobrg umiejetnoscia interpretacji uzyskanych
danych empirycznych. Analizy sa rzeczowe i merytorycznie uzasadnione. Na uwage zastuguje
wlasciwa proporcja pomigdzy prezentacja danych w formie prawidlowo skonstruowanych tabel
1 wykreséw a rzeczowa interpretacjg uchwyconych zaleznosci, co pozytywnie wplywa na
czytelnos¢ i dobrg percepcje catodci. Zauwazalne jest réwniez to, ze Doktorantka bardzo dobrze
orientuje si¢ w mozliwych sposobach analizy informacji zebranych w toku procesu badawczego
1 w pelni sprostata podjgtym wyzwaniom metodologicznym. W rozdziale tym Doktorantka
rzetelnie omawia m.in. typy postaw miodziezy z niedostosowaniem spotecznym wobec 0séb z
niepetnosprawnoscia ruchowa oraz wybrane uwarunkowania tych postaw: nasilenie
niedostosowania spolecznego, poziom samooceny, system wartosci, jakos¢ relacji badane;j
mlodziezy z niedostosowaniem spolecznym, retrospektywna ocena postaw rodzicielskich przez
badang mlodziez. Oceniajgc calo$¢ prezentacji i analizy otrzymanych wynikéw badan moge
stwierdzi¢, ze jest ona logiczna i wyczerpujgca. Nalezy tez podkresli pewng ostroznosé
Doktorantki w interpretacji wynikéw, co jest wazng cechg kazdego badacza.

W rozdziale széstym Doktorantka prawidlowo przedstawila obszerng dyskusje
zgromadzonych wynikéw badar wlasnych z dotychczasowymi rezultatami aktualnych badan
empirycznych innych autoréw. Dyskusja otrzymanych danych zostala réwniez ukazana
w formie weryfikacji postawionych hipotez badawczych oraz uzupelniona i potwierdzona
przejrzystymi i logicznymi schematami graficznymi.

Cenne jest réwniez przedstawienie w Zakoriczeniu syntetycznych i podsumowujacych
wnioskéw koacowych oraz wartosciowych implikacji poznawcezych i postulatéw dla praktyki
resocjalizacyjnej, co ukazuje Doktorantke jako osobe potrafigca nie tylko analizowaé
i interpretowaé zgromadzone dane, ale réwniez dokonywa¢ prawidlowych syntez
i formulowania zwigzlych wnioskéw koficowych. Stwierdzam, ze dojrzala i przemyslana
koncepcja badan zaowocowata poznawczo wartosciowym materiatem badawczym. A jego
interpretacja data Doktorantce podstawy dla opracowania interesujacych postulatéw dla
praktyki pedagogiczne;j.

Podsumowujac, przedstawiona do recenzji praca, spetnia wszystkie kryteria rozpraw
doktorskich zaréwno w warstwie teoretycznej i empirycznej poniewaz stanowi oryginalne
sformulowanie probleméw badawczych, obejmuje prawidiowe etapy prowadzenia badani
wlasnych oraz szczegélows i konstruktywng analize i interpretacje¢ otrzymanych danych
empirycznych. Dysertacja potwierdza ogding wiedze Doktorantki w zakresie nauk spotecznych
(w szczegdlnosei w zakresie pedagogiki specjalnej) oraz daje $wiadectwo Jej umiejetnosci

samodzielnego prowadzenia badar naukowych.



Moim zdaniem, dysertacja — jako aktualne i wartodciowe przedstawienie, rzadko
podejmowanego w pedagogice specjalnej, niszowego tematu dotyczacego uwarunkowarn
postaw miodziezy z niedostosowaniem spotecznym wobec 0s6b z niepetnosprawnoscia
ruchowg jest warta opublikowania w formie monografii, ktéra moze by¢ cennym Zrédlem
informacji dla badaczy oraz dla praktykéw zainteresowanych funkcjonowaniem oséb z
niedostosowaniem spotecznym.

W konkluzji koficowej stwierdzam, ze dysertacja Pani mgr Malgorzaty Grabowskiej
Uwarunkowania postaw miodziezy z niedostosowaniem spolecznym  wobec  0s6b
z niepetnosprawnosciq ruchowg, przygotowanej pod kierunkiem naukowym promotora dr hab.
Ewy Domagaty-Zysk, prof. KUL oraz promotora pomocniczego dr Anny Lendzion, spetnia
wszystkie kryteria i wymogi stawiane rozprawom doktorskim, okre$lone w Ustawie z dnia 14
marca 2003r. o stopniach naukowych i tytule naukowym (Dz. U. z 2017r., poz. 1789) oraz w
zwigzku z art. 179 ust. 1 Ustawy z dnia 3 lipca 2018r. Przepisy wprowadzajqce ustawe — Prawo
o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2018r., poz. 1669). Rozprawa doktorska stanowi
oryginalne rozwigzanie problemu naukowego oraz wykazuje ogéing wiedze teoretyczng
Kandydata w dyscyplinie pedagogika oraz umiejgtnos¢ samodzielnego prowadzenia badar
naukowych. Na tej podstawie stawiam wniosek do Wysokiej Rady Dyscypliny Pedagogika
Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawla II w Lublinie o dopuszczenie Pani mgr
Malgorzaty Grabowskiej do dalszych ctapéw postgpowania o nadanie stopnia naukowego
doktora.
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